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1. PREMESSA

Il presente documento costituisce la relazimaes@erialistica relativa all’attivita Ic f2aeiene
idrogeologica” del progetto per la definiziofaliello di gestione della risorsa idricametgianale
dei Monti Picentini” in fase di stesura su int&itordaldi Bacino Interregionale del Fiume Sele.

particolare nella presente relazione vefgotadi aseguenti aspetti:

analisi e interpretazione del materiale daleusndgittemi cartografici disponibili;
schematizzazione del sistema idrogeologico;

caratterizzazione del sistema degli acquiferi;

elaborazione del modello concettuale dells@tdslcomplesso degli acquiferi omogenei.

PONPES

Occorre precisare che l'area di studio nonim@epoe niassiccio montuoso dei Monti Picentini m:
esclusivamente il settore che, ricadendo @latelbacino idrografico del Sele, fa parteaddil’ar
competenza dellomonima Autorita di Bacinmhekyreg

Poiché l'area dei Monti Picentini € carattel@izatoresenza di diffusi circuiti carsici euitkriacq
carbonatici i cui bacini idrogeologici speseaiapantono ai limiti dei bacini idrograffaialipksrea

di studio e stata estesa verso Ovest finealtiafito Fiume Tusciano, piana di Acerra, Bagaplo Ir
lungo la quale una serie di “accidenti” getlaijicalsgarantiscono l'isolamento degli@incfpeli da
guelli che hanno sede nel settore centralergadicdelia medesima catena montuosa.

Si precisa inoltre che il presente documengoimanarsione di quella che dovra essererk fistdsu
in quanto, per varie ragioni, € ancora in taspleiamento la raccolta dati, che ha subitoevigatili
soprattutto in relazione al reperimento defiazioforrelative alle utenze e alle relativazaaiboi
amministrative.

Si ritiene inoltre che i dati della futura camipagsara, da realizzarsi alla fine di luglesttinmo
durante il presumibile periodo di magra, pairamaoufili elementi per l'affinamento del modell
idrogeologico e idrologico, con particolaentdealla definizione dell’estensione dei tog@niadici e

al loro rapporto con la rete idrografica superficiale.

2. ANALISI E INTERPRETAZIONE DEL MATERIALE DAEJMBERET TEMI CARTOGRAFICI
DISPONIBILI

La definizione della struttura idrogeologiea dejtetto del presente lavoro é stata pontailaeaiievia
pressoché definitiva, quanto meno per quarta gijumpetti generali, dal Prof. P. Celicsueidai
collaboratori tra la meta degli anno '70 edeghetani '80. | risultati di tali studi sstatipaiggetto di
numerose pubblicazioni che, purtroppo, hon@e@nstaecreperite nella versione integrale.

Tra di esse si segnalano in particolare:

 CELICO P & CIVITA M. (1976) — “Sulla tettorasaideibndel Cervialto (Campania) e le implicazior
idrogeologiche ad essa connesse”. Boll. Sod/d&&yrNapoli.
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* CELICO P. (1976) - “Schema idrogeologico dell’ Apgemmatio centro-settentrionale”. mem e Not.
Ist. Geol. Appl. Napoli, 14, 1-97.

* CELICO P. (1983) — “Idrogeologia dei massitaiicadele piane quaternarie e delle areehailcan
dell'ltalia centro-meridionale (Marche e LalzomaheriAbruzzo, Molise e Campania)”. Qudaerni del
Cassa per il Mezzogiorno, 4/2, Roma.

* CELICO P., GUADAGNO F.M., LUISE G.,TESCIONE M. & VALLARIO A. (1987) — “Idrogeologic
Polveracchio — monte Raione (Monti Picentirariaamdiem. Soc. Geol. It., 37, 341-362.

Di particolare interesse, ma di oltremodaefiiciteento trattandosi di uno studio inedibez seniére il
progetto speciale numero 29 della Cassa pepdiokhezz “Studi e interventi per la valutazione e
I'utilizzazione ottimale delle risorse idridfiieialigesotterranee della Piana del Sele” (1982)

Tuttavia le ricerche effettuate in questi megdramesso di reperire studi di vario genererpitictee
hanno ripreso e talora ampliato i risultaticdedlee rdel Prof. Celico, senza tuttavia maalificare
tantomeno, mettere in discussione il modetimglooge essi definito.

Tra di essi sono stati utilizzati principakeguoenti documenti.

e CELICO P. (non datato) — “Domanda di concessioneanpsargaande derivazione dalle sorgenti del
Gruppo Acquara, Piceglie, e Acquabianca in @glabdio e Senerchia (SA) — Relazione
Idrogeologica”. Consorzio acquedotti delleey&lhiSee e del Monte Stella. Salerno.

e CELICO P. (1994) — “Domanda di concessioneriia gemagrande derivazione dalle sorgenti del
gruppo Quaglietta in agro di Calabrito (AV)ien&ké&iaageologica”. Consorzio acquedottildelle va
Sele, Calore e del Monte Stella. Salerno.

* SOGESID (2004) - “Piano di tutela delle acpiecnéscitiva — Corpi idrici sotterranei”. Mblame
allegato 1 e 3 (in fase di approvazione). Ragipaai&

Il primo studio del Prof. Celico oltre a feammraziohi dettagliate sul gruppo di sorgendi, Aigeglie e
Acquabianca, prende in considerazione tutotfgmessa all'interno dell’'unita idrogeologicetdel M
Polveracchio-Raione per la quale viene redadtacimidirologico-idrogeologico che sara lmait uti
prosieguo del presente lavoro. E’ inoltre ategtbella delle principali sorgenti presarganedn
relative portate; purtroppo la loro ubicaziomeetpdan € riportata esclusivamente su uno stralci
cartografico semplificato e in versione rigott@ncha permesso di localizzare con certezza tutte
sorgenti elencate. Di notevole interesselanmadtystruzione dei rapporti geologico stiettaralsiccio
carbonatico e della geometria e dei rapparti tegipprincipali acquiferi.

Il secondo studio del Prof. Celico riguardané deiggruppo di Quaglietta, che pur essest@oimubic
prossimita del Sele all'altezza dell’area ddigigiimno per I'alimentazione dai massiccticambona
sinistra Sele. Di notevole interesse, comunfquedeioni di caratterizzazione della valle.del Sele

Gli elaborati del PTA citati, da un lato costituisa sintesi delle conoscenze sull'idrogeoldga
grandi corpi idrici sotterranei presenti ndil'anedio (area del monte Polveracchio-Raioaedel are
monte Cervialto), dall’altra sono corredatiaston @an relative schede tecniche, delldiporgpati e
dei principali gruppi sorgivi.
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Il Piano d’Ambito del’ATO4 Sele é risultatoedutitita, sia in quanto la ricostruzionelagiogenuna
versione sintetica di quella riportata nei diosojpnartditati, sia in quanto I'elenco dell¢i sorgeftato
meno completo.

Lo stesso Allegato “A- Acque sotterranee” faeedes Pastiplinare tecnico del presente progteto mo
alcune incongruenze nell’'individuazione dali gnpjp sorgivi.

Si segnala inoltre il capitolo su “ll carsidiamildticentini” (in GIULIVO I. & SANTO A. “Atlante Grotti
Speleologia della Campania” recentemente pulalibc&®derazione Geologica Campana) per quant
riguarda gli aspetti piu strettamente legatitacarsici ed in particolare alla grottandidCalie

Del progetto MO.RI.CA infine é stata consultatgrédi@alit base. In generale il limite di tale leke

nel definire I'area di studio non si é tenutetaito che i bacini idrogeologici che atirfeestagenti

in destra Sele si estendono oltre il bacindiadrdgteSele stesso. in particolare si segrialaate

delle sorgenti sembra essere una semplicazzeit@ie delle informazioni contenute neltafieartog
IGM. Pertanto vengono riportate molte sorgenti nzadrt{@eia indicazioni sulle portate) e non sonc
indicate alcune delle principali, il che faidrattiedi un tematismo nel complesso poco utile.

In conclusione, se i problemi legati alla mcwstgeplogica strutturale dell’area di interabsans
essere stati pienamente risolti fin dall'inizenie@0, ed infatti pur nei limiti del endibtiagrafico
effettivamente disponibile allo stato attutdeghestale ricostruzione viene ripropostéetdbgliastudi
pubblicati via via in epoca piu recente, qu&idkezia persiste per quanto riguarda la caztirgz
delle sorgenti.

In particolare si evidenzia che:

e permangono incertezze su portata e ubicaziewegdeiteprincipali anche perché la documentazion
esaminata presenta qualche contraddiziondatiaciesizione piu avanti;

» i valori di portata sono spesso generici e noorssgati da informazioni che consentanoedalrisal
modo con cui sono stati definiti; € possibitevelmggno prevalentemente dagli studi coralotti dall
CASMEZ, anche se non vi sono certezze in proposis tisgthbomunque di informazioni datate;

* non esiste un censimento delle sorgenti mimannpltessivamente, presentano portate tutt’altro ch
trascurabili;

* tutti gli studi sopra riportati non prendorsxderaaione i deflussi lungo il reticolo degli ai#ll Sele
che, almeno alla luce delle misure effettuapéoaecael maggio 2006 nell’ambito del presente stud
appaiono anch’essi rilevanti.

Da segnalare infine che, almeno allo statolatinfdenazioni relative alle grandi e picealzaher
sono risultate essere di scarsa utilita; imiztrile conservato negli archivi degli eetectrper il
rilascio e per ora parso incompleto e, spessificiente né per ubicare I'opera di presaefnperle
portate naturali effettivamente defluenti (ledp@datessione, per svariati motivi, non Se&\pN® PO
essere correlate direttamente a quelle naturali).
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3. SCHEMATIZZAZIONE DEL SISTEMA IDROGEOLOGICO

3.1 Inquadramento geologico strutturale

L’ossatura dei monti Picentini € costituita datema serie di dolomie, calcari dolomitiarie calc
appartenenti all’'unita della piattaforma carl@arapano-Lucana (Trias-Cretaceo sup.).

Tale piattaforma carbonatica € a sua volta sayrdscante i complessi processi che hannaltertato
formazione della catena appenninica, al di Htym@adeagonegrese (Trias medio — Miocene inf.
formatasi in ambiente di mare profondo (baciegreagpe quindi costituita da depositi irdicld, al
delle variazioni legate alle singole formah@rgeseralmente una rilevante componente.t&algena
formazione affiora nell’area di studio nekdtadsiastra tettonica di Campagna (bacinficalrbgrae
15.3).

Sempre durante le fasi di sollevamento dell@pp&gmanica si € avuto il sovrascorrimensopea di
della piattaforma carbonatica, del complegsaiiel¢aricolori (langhiano) che affiorarenimenalte
nel settore settentrionale dell'area di studio.

Nel corso del sollevamento dei rilievi apparinimaltre la deposizione di sedimenti teogigaiti da
alternanze di arenarie e marne (tecnicametitéydehi derivanti dal progressivo smaniel@etient
dorsali montuose in sollevamento. Tali sedistiém8cono le cosi dette Unita Irpine che affioran
prevalentemente lungo i margini settentriceatihe aell’area di studio.

3.2 Caratterizzazione idrogeologica delle differenti unita

Dal punto di vista idrogeologico si puo affermalifticasedo, che la piattaforma carbonatica Campan
Lucana costituisce la principale formazioneaaathefde unita Lagonegresi fungono da basament
impermeabile e che le Unita Irpine e le ArgillerMda acquiclude.

La piattaforma carbonatica € costituita daecdiaiblomie. Le prime, che si trovano allalbase d
complesso, sono costituite in prevalenza da,datomiherale meno solubile della calcite, ntanpone
principale dei calcari. Questo fa si che i gliatisssiuzione siano piu lenti nelle dol@tieaisgalcari

e questo si riflette con un diverso grado dbpieamBartanto i calcari sono generalmentehpiu ri
d’acqua; oltre tutto, nel caso specifico, spsemle sono fortemente tettonizzate, probadiioente

in relazione al fatto che si trovano in prasdiengaperficie di scorrimento sulle unita tesjoQegsto

fa si che la roccia si presenti “sfarinata” e quindi con le trgiturehpesd.

Altra importante discontinuita presenti allietermmplesso carbonatico & rappresentatardataanu
linee tettoniche, in prevalenza faglie, il cort@mmepio pud essere molto variabile. In alicuni cas
soprattutto se si tratta di faglie distensivep fasgene da canale preferenziale di scorrirhento de
acque, in altri, soprattutto se si tratta di faglie compressive, possateledstitiere semipermeabili o
impermeabili. Nel caso specifico sembra prevalere I'effetto btoreerquepetanale, anche per la
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notevole permeabilita dei calcari. Occorreriafm@resente che lungo le faglie si ha laidisodelle
differenti unita litologiche, pertanto una umiémbie puo essere affiancata ad una impermeabils
interrompendo cosi in flusso idrico.

Nonostante le condizioni favorevoli, all'infertmmpkesso carbonatico i circuiti carsici non son
particolarmente estesi e sono diffusi per lospiipres settentrionale a Nord della lineaatéitenia-
Calabritto. Nei testi esaminati non viene @ffimatiEmente la questione, € tuttavia polsibile c
fenomeno sia stato rallentato dai processtatiidisotettonica. Sta di fatto che nessunsarbgblelip
sorgenti, se si esclude la grotta di Caliengeerddire le acque emergono in superficieestil@éniodi
dell'anno, é posta direttamente all’uscitatdcamici, anzi, numerose di esse emergond piufm
meno ampi.

Il complesso delle unita Lagonegresi € consigemateabile. In realta si tratta verosimilmerate di
semplificazione in quanto al suo interno soni for@sazioni potenzialmente acquifere (ad deempio
calcari dolomitici) ma comunque nettamente rpidepgesrastanti calcari della piattaforma @écampan
Lucana. A tal proposito si ricorda che sultaf@aitelyl 1:25000 sono individuate diverse \gungeati

nel versante sinistro della valle del rio Viaload/arlo. Nulla tuttavia si sa delle lor@ltatanzihe se
nella campagna di indagini svolta nel magdiosi@0Q8lone Acqua Merlo ha mostrato deftoss piut
rilevanti (circa 230 I/s).

Le argille varicolori sono viceversa decisarpenteeaili e al loro interno, in linea di massima,
dovrebbe esservi circolazione di acque sotterranee.

Nei livelli lapidei che costituiscono le uratdirirparticolare nelle arenarie e nei calebliepesserci
una modesta circolazione di acque sotterrareeadiawvat certa permeabilita per fratturazioeénAnch
questo caso non vi sono informazioni certe casmigersi sparse sono indicate nella cartBitafia |
tutta la fascia in cui tali formazioni raccerdeaupéte calcare dei monti Picentini alladgstraddel
Sele. Dovrebbe comunque trattarsi di sorgersta gicieazialita con portate massime dell’ @iduna di
litri al secondo.

All'interno dei depositi attuali o pleistogesimdabilita, per porosita, varia molto ire fdaeltéonatura
del deposito stesso. Da considerare poco @ permelbili sono i travertini e i conglonecbaéoed

cementate. | depositi lacustri o di riempinkeimndae endoreiche, presenti principalmeptanzeta
Acerra e nella conca del lago Laceno, sonaipmrdipti da terreni fini, essenzialmente torossi e
pertanto poco permeabili. Al loro interno psseovidieelli piu grossolani, potenzialmerferi aotpi
non si hanno notizie della loro presenza e tanto meno del loro sfruttamento.

Accumuli di detrito di falda sono presentiliséttice montano, sono generalmente moltbilpenmea
presentano estensione limitata e questo liemtanferia loro capacita di costituite acquéese Div
sorgenti sono impostate su depositi di questaadauioro alimentazione dipende, generainfaltte, d
ubicate nelle retrostanti rocce carbonatiche.

Diversa e la situazione dei depositi grossaltamhsccingono il piede delle pareti calcasetonel
compreso tra Olevano sul Tusciano e Contuigima&aioni, sicuramente molto permeabili, copron
verosimilmente le emergenze delle acque praadieienrtirostanti formazioni calcare e castitilisco
mezzo attraverso cui queste vengono trasmessgudigti alluvionali della piana del Sele. A quest
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proposito si segnala che, lungo la conoideakdldelon. Tenza, posta a diretto contatto con tali depo:s
grossolani, poco a monte della confluenza debrifejaesenti diverse sorgenti con portate piuttos
elevate dell'ordine, complessivamente, di altona@«k litri al secondo.

3.3 Principali tipologie di sorgenti

In conclusione nell’area di studio le sorgepdilipsono riconducibili a 4 principali tipologie.

Una primo tipo & costituito da sorgenti leggtesafeza di discontinuita all'interno del ammpless
carbonatico, essenzialmente rappresentate aadagkentatto calcari-dolomie. Si tratta delhei sor
poste in quota sulla catena montuosa. Le pantingood quelle del gruppo Acquara-Ponticchio, d
gruppo Acquabianca-Acquanera e quelle dédiiadtdelalr. Tenza.

Un secondo tipo, quello piu ricco, € legatoralibeé acque in corrispondenza del cordatbatira i
complessi impermeabili costituiti dalle Urit& kpile Argille Varicolori. Si tratta di é&useriendi
emergenze poste ai piedi delle pareti calcaiesvithgpano in destra Sele tra Caposele @ Otreett
La piu importante di queste € la sorgente Saajtasdie, seguono, poi, il gruppo Piceglie-Alibazia
gruppo S. Pietro.

Vi sono poi sorgenti legate all’emergenzaathaffiasolati dei complessi carbonatici chen@margo
flysch delle unita Irpine. In questo caso di trattae propri sifoni collegati piu 0 mdéameliriet alla
catena montuosa e costituiscono, in un certdosscaaco di fondo dei complessi carbonatei. A t
tipologia sono riconducibili, secondo gli letieliadiira, le sorgenti di Contursi TermedigBadai di
Contursi e quelle del gruppo di Quaglietta,eaqubsts ultime dipenderebbero, per I'alimerdakione
massiccio del monte Marzano-Ogna in sinistne $alte quindi al di fuori dell’area di studio.

Per finire vi sono le sorgenti poste all'intedepadéti alluvionali lungo la conoide deldl.|d ek
alimentazione e verosimilmente riconducibiteirapagr, ai complessi carbonatici in ditatto con i
terreni alluvionali di copertura. In questem@sgelhza potrebbe essere dovuta alla dimimlizione d
permeabilita a sua volta causata dalla progidsziovae della granulometria dei depositi de, conoi
secondo un modello simile a quelle dei folitanei gadana.

4. CARATTERIZZAZIONE DEI SINGOLI ACQUIFERI ED IMPOSTAZRINRATIVEL
MODELLO CONCETTUALE

4.1 Premessa

Riprendendo quanto detto nei capitoli precedémrtilanicostruzione geologico strutturaleetsett
monti Picentini oggetto del presente studiocérstatea in modo approfondito e convincentgiimolto
carenti appaiono le informazioni relative alié, satyo alcune eccezioni, e pressoché asdamainG
essere le informazioni relative alle portate deiccpuaiprincipali che insistono sull’areadi studi
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In relazione alle sorgenti & stato fatto urersftmvaol per arrivare ad una ubicazione suofBciente
attendibile, quanto meno delle sorgenti pi@ficip@krta idrogeologica”), incrociandoitditteniazioni
disponibili, la principale delle quali rimabelléartassuntiva allegata alla relazione igrcggudo il
rinnovo della concessione delle sorgenti da,ARigeglie, e Acquabianca, di cui é riporizdgiana
allegato 1. Come si pud osservare la maggideipaateri medi di portata sono basati, instealta,
un’unica misura, di cui per altro non e notomémaer@do dell'anno in cui e stata esedtriéai. diai
delle schede tecniche contenute nel PTA sempénaeoediper lo piu, dalla medesima fonteatim 2lleg
e riportata una tabella riassuntiva che inditatéenpedie delle sorgenti indicate nellaagetaladica,
sulla base dei dati di bibliografia.

Per quanto riguarda l'idrologia si € cercatplici sspguendo alcune misure campione nefl&@mbito
presente studio; una prima campagna € stata portata a termind fréd hdggm i2006. Una verra
realizzata verso la fine di luglio 2006, vesasimiinnegime di magra. | risultati delle egikzzate a
maggio sono riassunti nella seguente tabella.

Codice bacino sottesop Corso d'acqug Data Porgta (l
01.0 Fiume Sele 16/05/p6 468
03.2 Rio Zagarone 17/05/06 427
09.0 Torrente La Piceglie 18/05/06 678
10.0 Vallone Acqua Bianca 18/05/06 164
13.1 Torrente Trigento 18/05/06 104
15.3 Vallone La Tenza 17/05/06 594
154 Vallone Acqua Merlp  17/05/06 231
21.2 Fiume Tusciano 18/05/06 300

Tabella 1 - Misure di portata sul reticolo superficiale (maggio 2006)

Poste queste premesse, e tenendo conto che csieguopdello studio la presente relazione verré
integrata con le informazioni che via via sinremdesponibili, a cominciare dalla prossingnaainpa
misura, si e cercato di ricostruire il sistemacdaderi sulla base delle conoscenze djsponibil
evidenziando anche le incertezze e le eveahaali lac

4.2 Distinzione delle principali unita idrogeologiche

L’area di studio & separata dalla restante ipartatd®icentini da una profonda incisionernusta |
I'allineamento Olevano sul Tusciano, AcerrdeBagnoQuesta incisione coincide con bneshést
contatti geologico-strutturali che di fattwl'@sulhe dal punto di vista idrogeologico, ieathmengli
altri versanti & garantito dal tamponament@siarswinita terziarie e quaternarie caratetizzat
permeabilita per lo piu nettamente inferiori.

A sua volta tale gruppo montuoso, corrispoledprispadgini orientali dei monti Picentiag & divie
principali unita idrogeologiche separate datittbneca Acerra-Calabritto, che non casuatimeite

con una profonda incisione che attraversa elzepaeat ad Est I'intero gruppo montuoso. La porzior
settentrionale € denominata, in letteraturaragé@dlogica del Monte Cervialto, quella reeriditda
idrogeologica del monte Polveracchio-Raione.
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Conviene qui esaminare tali unita separatamieatpeiin@, mentre I'unita del Monte Cervialta presen
una struttura relativamente semplice con unrinoigalep punto di recapito delle acque sotterrane
(sorgenti del Sele), quella del monte Polv&aitéoe molto piu complessa con innumerevoli e
importanti gruppi di sorgenti sparpagliatil'sueatti sua pertinenza.

4.3 L'unita del monte Cervialto

L’unita del monte Cervialto € una sorta dicati@jgam®eo che domina la media valle del Salealda
dell’Ofanto. La superficie di tale altopianioaffioramo essenzialmente calcari cretaceataftarpa
Campano-Lucana, e relativamente mossa ed é&aicpsatda ampi valloni il cui reticoli idragiafic
secca per quasi tutto I'anno, in parte occupatahdaendoreiche, ovvero aree il cui retigafiadro
confluisce verso un’area depressa senza cheovisbiacco diretto verso il mare. La piu impitate di
aree e quella del lago Laceno (bacino 0.01).
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Foto 1 - Piana del lago laceno vista da Est.

Benché il bacino idrogeologico del Monte Cieadaltall’interno di piu bacini idrograficl (Skde
anche il Tusciano, il Calore e I'Ofanto), dartgatelle acque meteoriche si infiltra e, secoratello
accettato da tutti coloro che si sono occypatildeia, confluisce nelle sorgenti del Setei (Sarge

e Tredogge — portata media rispettivamente 306)ecRe debbono proprio a questa condiaione la
eccezionale ricchezza d'acqua.
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In realtd esistono verosimilmente alcune pltetiiati recapito, indubbiamente di minore Zzenportan
relazione alle portate, il pit importante delaggedita di Caliendo.

La Bocca di Caliendo € una vasta caverna stddercmonino sviluppo di circa 3 km. Dall’'ingretsso,

Su un’alta parete rocciosa ubicata circa 1.6\estatel lago Laceno esce, durante le stagisej pio

getto di acqua che puo raggiungere portate supediere che forma un’alta cascata visibile anche dz
uno dei tornanti della SS. 3B&I'esplorazione della grotta € tuttavia @meeie getto costituisce una
sorta di sfioratore naturale e che il grosaesdeblimenta un torrente sotterraneo che syt la
proseguendo oltre il tratto finora esploratintemnso del massiccio montuoso, andando #alalioten

ogni probabilita, I'acquifero principale. Talpaaagungono alla grotta dal lago Laceno, atalaueis
inghiottitoi posti nei pressi del lago stesso.

Esistono poi, verosimilmente, ulteriori retiapitaligoste lungo la linea Acerra — Calabatidi
gueste e costituito dal vallone della Fiumanaedo,Talimentata tra l'altro dalla sorgentenBjnzar
affluente di destra del Tusciano, che durarda#uiogbp effettuati nel maggio 2006 mostraveaiaa p

stimabile in almeno un centinaio di litri/secondo.

E’ poi probabile che perdite possano esseniuagehi@ valle del Rio Zagarone (cfr. fotouR), il ¢
fondovalle nel tratto terminale € posto unafgtiota di circa 100-150 m rispetto a queflardefite
Sanita e sul quale, nel maggio 2006, é stata omsupertata di circa 400 I/s. In quest@otsd piu
verosimile e che il limite del bacino idrogegibgisorgenti del Sele sia spostato un pebpiudalla
valle del Rio Zagarone, lungo una faglia @dialf@iacipale, che segue l'asse della valepinlay
costituire un limite impermeabile il cui pum@rginza in superficie sia compatibile coneijeello d
sorgenti del Sele.

Foto 2 - La valle del Rio Zagaronvista Hd:alabri

1]. GIULIVO & A. SANTO — “Il carsimso dei B’ Ric “Atlante Grotte e Speleologia delkmi€amp-ederazione
Speleologica Campana.
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4.4 L’'unita del Monte Polveracchio-Raione

Per spiegare la distribuzione delle sorgetainall’dell’'unita idrogeologica PolveracchiodRaione
necessario ipotizzare una struttura caratigsifzgt@senza di innumerevoli bacini idrogspéssiciin
contatto tra loro, in cui i deflussi sono degeddtii (per lo piu faglie) permeabili o seatipierme

Viene qui riproposto il modello definito dal @eti€o nei suoi studi condotti tra la finameggditanta e
I'inizio degli anni ottanta e ripreso integralafientlcumentazione prodotta successivameuitel, tra
piano d’ambito del’ATO 4 e nel PTA.

Tale modello e costruito su 11 bacini idrodeblazacia idrogeologica).

Il bacino di Calabr{®d)1), posto in prossimita dellomonimo demgostato in prevalenza sulle dolomie
triassiche ed é separato da quello contiguotdehltilonda una faglia con andamento Nord-Sud;
considerato pressoché privo di circolazione do#teganee, in parte in quanto separatordagtiiailt
idrogeologici in parte in quanto impostato laglle doquindi meno “ricco”. In realtd & pdimbile
qualcosa arrivi dal contiguo bacino del mionte Altianto € presente la sorgente acqua tdi, Schece

nel maggio 2006 mostrava una portata stimad2i@®lis, hon considerata nei precedenti lavori.

Il bacino del monte Alglioosto lungo un settore della dorsale chdasepbeadel Rio Zagarone dalla
valle principale del Sele ed ha come princgmie lecsorgenti del gruppo Acquara-Ponticchio (porta
media circa 175 I/s) poste nella valle del Rim&abale bacino e separato dal resto del andskicci
Polveracchio da una faglia con andamento SE-NV@|gehena efficace azione di tamponamentac
considerata la notevole differenza altimetacsotgenti del gruppo Acquara di Ponticchle detuel
gruppo Piceglie Abbazzata.

Proseguendo verso il settore centrale del madsckesteso bacino di Senefirhitato ad ovest dalla
linea tettoniche Varco Sellara — Piano del GaBdd-Est dalla linea tettonica Monte Salva#o-Vallo
Trientale. Tale bacino ha come recapito plinsgrglenti del gruppo Piceglie-Abbazzata (dits)ae60
alimenta anche direttamente le sorgenti delAgmygpdBianca (circa 150 I/s), che tuttavia sono i
posizione interna rispetto al bacino e quindo detd® origine a qualche accidente tettomeyho
precisato dagli studi esaminati. || modeltdedi@me proposto ipotizza tuttavia che latbnezatislonte
Salvato — Vallone Trientale consenta comursgaggigali un cospicuo flusso di acque sottdreanee
andrebbero ad alimentare sia i bacini di Moote®ldohMonte Raia le sorgenti del Gruppo S. Nicola
e, attraverso un lungo percorso sotterraneo, quelleidCBatyrsi.

Il bacino di Monte Ralianenta a sua volta le sorgenti del gruppm.Sl_B&tino del Monte Magnone
viceversa, non ha punti di recapito sigrsiicaieng in effetti che le acque di sua comteanzerso
un sifone sotterraneo collocato sotto i flysoteabpiedelle unita Irpine, alimentino le orgemei slel
gruppo di Contursi Terme (circa 750 I/s), poste delljastssdel Sele.

Ad Ovest, il bacino di Senerchia e in contattellootiel monte Polveraazioimn quello del monte Calvo
attraverso la linea tettonica Varco Sellara deP@aodo. Il modello prevede che attravetsottiaia
non vi sia passaggio di deflussi significitwg tatricchezza d’acqua dell’alto Vallonazde(ngé
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maggio 2006 e stata misurata una portata @0dig)goéne dei dubbi su tale asserzione, artohénpe
tale settore affiorano principalmente dolomiengeteepaivere d’acqua.

Il bacino del monte Polverdexioome principale recapito l'alto fiume Teideisswrgenti Sinigalli e
Bardiglia (circa 60 I/s). Anche in questo suttitiene plausibile che parte delle asspm®opo
defluire verso il vallone del Tenza. Ancor®ypéstasl trova il bacino Acqua Bona che abmentmé
sorgente posta nei pressi dell'alveo del Tusadaglia con andamento Nord-Sud lo separtégdal con
bacino del Monte Polveracchio.

| bacini idrogeologici di Campa@iavano sul Tusciaono alimentano direttamente sorgenti con portat
significative. E’ verosimile che le acque drtlerezg attraverso la coltre di detrito di falda e depos
grossolani che cingono il piede dei rilievi icatpaesto settore, vadano ad alimentare ditetiafatda
della piana del Sele e/o le sorgenti del basstekcdenza, dotate di portate dell’ordine rdinaiocei
litri/secondo. Nei lavori esaminati non e atatoilct@ipporto tra I'alveo del Tenza stefddadabase.

Il modello prevede, infine, che il bacino idroget#d Monte Raione, alimenti esclusivameete alcu
sorgenti minori poste nella valle del Tuscianssigjilmente, il Tusciano stesso. Si ritietdeproba
tuttavia, che una parte dei deflussi possageaggdiurvallone Acqua Merli che, nel maggel2006,
confluenza con il Tenza, aveva una portat280disca

4.5 Le sorgenti non direttamente impostate sul massiccio carbonatico

Riprendendo quanto detto in parte in precedsamansi la situazione di quelle sorgenti ckengar a
rilevanti portate, non sono ubicate sul maadociatico o nelle sue immediate vicinanze.

Per le sorgenti termali di Bagni di Conturs20(digda che emergono in corrispondenza daten limi
affioramento di Calcari giurassici posti pstasibel'®ele, il modello preposto in lettecdizea ghe
I'area di alimentazione vada ricercata neblbagewdagico di Senerchia. E’ tuttavia panesertiecbhe

le portate, tutto sommato modeste, e I'elevata salinita e temperatura, noecessae@enente, per
essere spiegate, un collegamento con un’ameenthiizatine posta sui monti Picentini. E’ pofsiiile
che si tratti di acque di incerta origine, osagarche risalgono lungo le linee tettorechealmente
mescolandosi con acque fredde piu superbgialiciso, qualunque sia la ricostruzionendehdeno
volumi d’acqua sono esigui pertanto l'influbit@acso generale e tutto sommato trascurabile.

Per quanto riguarda le acque delle sorgentirdi Temhe, invece, il problema di ricostagimoildb
alimentazione ha indubbia rilevanza vista lenzanglslle portate (750 I/s). In questo caso l'uni
spiegazione € ricondurre I'area di alimentazionedad massicci carbonatici che dominanodil valle
Sele. Tuttavia la possibilita che I'area daalonergia il massiccio del monte Marzano-Qinsaalak

fatto che, a seguito di indagini condotte an€hbélizea di sondaggi, € stata individuatanandi zo
tamponamento tra dette sorgenti e il Monte Ogni. lBesicque non possono che venire dai mont
Picentini.
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Le sorgenti del gruppo S. Nicola emergono nzagpagamente dai flysch sostanzialmenteamiperme
dell'unita Irpina; data la relativa vicinanaredllealcaree e probabile che un sottilei stegiosdi di
copertura mascheri la presenza di rocce caebacguiddre prossime alla superficie.

Le sorgenti della conoide del Tenza sono iordoeibiti ad affioramenti della falda freatieaseke
nei depositi alluvionali; la loro buona podstdaaeadl fatto che tale falda e, ragionevolimeatgata
anche da apporti derivanti dal retrostantedbagawddgico di Campagna.

Non vi sono viceversa elementi sufficientiatallattele, per giustificare la genesi dellstesorge
Pisciariello, posta nella valle del Sele in do®livegto Citra e dotata di buona portata (circa 100 I/s).
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ALLEGATO 1

Tabella delle principali sorgenti del gruppo
Polveracchio-Raione (da P. Celico)
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Tabella delle principali sorgenti del gruppac€lutwétaione — Da Celico P.: Relazione idcageologi
allegata alla domanda di rinnovo della condedie@megenti Acquara, Piceglie e Acquabianca.
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ALLEGATO 2
Denominazione e portata media delle principali

sorgenti ricadenti nell'area di studio e riportate
sulla carta idrogeologica
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Denominazione Portata media

(I/s)
Acqua Bianca | 10
Acqua Bianca Il 42
Acqua Bianca Il 75
Acqua Bona 80
Acqua dell’Acero 35
Acqua di Saucetta ?
Acqua Nera 42
Acqua S. Pietro 15
Acqua Santa 8
Bardiglia 49
Calovedda 14
Contursi Bagni 21
Contursi Terme 750
Gruppo Acque Tavole 27
Gruppo Martinesi 47
Gr.S.ti Acqua Bianca 40
Grotta di Caliendo 0
Gruppo Acquara-Ponticchio 174
‘Gruppo Casazza 57
Gruppo Piceglie-Abbazzata 600
Gruppo Quaglietta 2000
Gruppo Rainosa 180
La Mufita 26
Pappalardo 22
Pianello ?
Pinzarrino 50
Pisciariello 110
Pozzo S. Nicola 91
S. Filippo e Giacomo 138
S. Michele 10
S. Nicola ll 67
Sant'Oronzio 45
Sinigalli 15
Sorgente Tronola 10
Sorgenti del Sele (Sanita’) 2800
Tredogge 257
Vairote ?
Volpacci 9

Principali sorgenti presenti nell’area di sipatimi sulla carta idrogeologica.
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